полоцкя. 
ПАРААЛЬНЫЯ РОО 
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Цъна за годъ пять руб. 


—^^^ЩШЩ_ 


^^ длАдлаАлллЙ^ШЩШ^ 


|! мая 1889 года: 


ОТДЪЬЛЪ ОФФИЦИАЛЬНЫЙ. | 


Списокъ лицъ духовнаго зван1я, кои, за службу по духовному 
вздомству, награждаются Свят йшимъ Сунодомъ ко дню Св. 
Пасхи въ 1889 г., по епарх1и Полоцкой: 


&) саномь иумении с5 ‘утверждещемь въ ‘должности 
настоятельницы: ЗВитебекаго уззда, Тадулинскато’ Успенскато 
взюрокласснато женскаго монастыря и. д. настоятельницы мона- 
хиня Аристокл!я; 0} наперснымь крестомз, отз Святьйиио 
Синода выдаваемымь:  Витебскаго уззда, Зароновекой церкви; 
священникъ Николай Поповъ; гор. Велижа, Св.-Духовскато 60- 
бор» протоерей Василй Никифоровекй; в) камилавкою:“ уёк- 
торъ Витебской духовной семинарш, протоерей Тоаниь. Пичета; 
духовникъ Витебской духовной семинарши, священникъ Тозннъ 
Бобровск!й; тор. Полоцка, Покровской церкви, священникъ 
Фавсть Пигулевск!й; гор. Полоцка, Тоанно-Ботословекой церк- 
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ви, священникъ Василй Игнатовичь; Полоцкато у%зда, Соениц- 
кой церкви, священникь Петрь Петровский; Себежскато уззда, 
Ддинской церкви, свлщенникъ Тоаннъ Кнышевск!й; Себежскато 
у$зда, Юховичекой церкви, священникъ Николай Извольскй; 
и т) скуфьею: гор. Витебска, Успенскаго собора, священникъ 
Тоанннъ Каленюкъ; гор. Витебска, Св.-Луховской церкви священ- 
никъ Васил Васютовичъ; Витебскато у$зда, Лужеснянской церкви, 
священникъ Андрей Хорошкевичь; Городокскато у%зда, Миш- 
невичекой церкви, священникъ Тоаннъ Гнфдовекй; Лепельскаго 
Узда, Отрижевской, церкви, священникъ Тосифъ Хруцвй; Не- 
вельскато Узда, Глабаевской церкви, .священникъ Василй 
Кудравцевъ, и Себежекаго узда, Галузинской церкви священ- 
никъ Нетрь Квятковсв!й. 


Описокъ лицъ духовнаго зван1я, кои за службу по военному 
и гражданскому в%домствамъ награждаются Сватёйшимъ Су- 
нодомъ ко дню Св. Пасхи въ 1889 г..—по епархфи Полоцкой: 


а) натерснымь крестом отъ Свято Синода вы- 
даваемымь—тор. Витебска, Успенскаго собора, прото1ерей Алек- 
сандрь Рылло; 6) камилавкою— Лриссенскато у%зда, Борко- 
вичекой церкви, священникъ Тоаннъ Довгялло, и в) скуфьею: 
законоучитель Витебской гимназши, священникъ Василй Терпи- 
ловека; Городокскато уфзда, Вировлянской церкви священникъ 
Михаиль Вулыгинь; Лепельсваго у%зда, Чашницкой церкви, 
священникъ Николай Тараткевичь, и тор. Витебека, Успенскаго 
собора, священникъ Димитрий Гн%довекй, 
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Указъ ЕГО _ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССЙСКАГО, изъ Святйшаго Правительствующаго Сунода, 
Преосвященному Маркеллу, Епископу Полоцкому и Витебскому. 


По вопросу о томз: можетз ли’ быть совершень бракз лица, 
состоящало в5 запась‘арми, ‘на’ основание `выдаваемало `‘в0- 
енным5 чачальством5 увольнительтоло свидътельства. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЪйший Правительствующий Сунодъ слушали: а) предложеше Г. 
Товарищ» ‘Сунодальнато Оберъ-Прокурора, отъ 7-го сентября 
1888 года, за № 4141, относительно устраненя безпорядка въ 
въ выдачв нижнимь чинамъ увольнительныхъ билетовъ и ука- 
зовъ объ отетавкВ въ отношеши перемзнъ семейнато положення 
нижнихъ чиновъ и 6) справку изъ производившагося въ Свят®й- 
шемъ Сунодв дла по сему предмету. Приказали: Въ 
1883 тоду быль повфичанъ состоявшйй въ запас арми рядо- 
вой вторымъ бракомъ на основанши увольнительнаго билета, йа 
каковомъ билетв имЪлась помфта о смерти первой жены сего 
рядовато и на томъ же билетв сдфлана вЪнчавшимъ этого ря- 
довато священникомь надпись 4-го ноября 1883 года о повфи- 
чаши сказаннаго рядовато ‘вторымь бракомъ, & въ сентябрь 
1885 тода быль принесенъ къ священнику для крещеня ребе- 
нокъ того рядовато, при чемъ предъявленъ указъ объ отетавк% 
рядовато, данный Уфзднымъ Воинскимь Начальникомь 28 мая 
1885 тода, за № 8471, въ каковомъ указВ рядовой значится 
холостымъ. Велвдетв!е донесеня о семь священника Консистор1я 
просила Уфзднато Воинскато Начальника сдзлать распоряжение 
© замЪнв указа объ отетавкВ означеннаго рядоваго другимъ до- 
кументомъ и объ устранещи на будущее время подобныхь опи- 
санному въ рапорт священника опущешй при выдачВ указовъ 


объ ототаввЪ но посдЪдующемь уздомить ‚60. Воиневй На- 
чальнио узвдомить Кононотор!ю, что, какъ овазадось во за- 


бранной оправе}, указъ объ отетаве\ рядовому выданъ 28 мая 
1885 тода, а увольнительный билетъ его присланъ въ Управ- 
лее при отзыв уфзднато. полицейскаго Управлены, отъ 29-го 
пЮдя того же года, т. е. спустя два ифеяца поелЪ выдачи указа 
объ ототавкЪ, сей же послёдй документь написанъ изъ пиеь- 
онныхЪ овфдвнй, хранящихея въ Управлени, а такъ какъ 
сказалный радовой 0 перенвн® его семейнато положевя не за- 
являл `Управлентю, то и въ письменныхъ овдфняхъ 0 томъ 
отивки не’ сдфлано, по этой же причинв онъ радовой въ указ 
объ ‘отставкВ написанъ холостымъ. Нри чемъ ВоинскЙ началь- 
никъ присовокупиль, что утвержденнымь Министрами Военнымъ 
и `Внутреннихь Лфль руководетвомъ для учета нижнихъ чиновъ 
заласй арми и флота, установленъ порядокъ, чтобы, за оконча- 
нубмъ ‘срока службы запасных нижнихъ чиновъ, выдавать имъ 
свидфтельства о выполнени воинской повинности и при вручения 
таковыхъ отбирать отъ нихъ увольнительные билеты, слёдова- 
тельно если запасные нижне чины не будуть заявлять вВОИнСкимЪ 
начальникань о перемвнв ихъ семейнаго положешя, съ прел- 
отавленемь В ТОМЪ доказательств, то случаи, подобные изло- 
женному, будуть нерёдки. Еели же Духовной Консистор!и же- 
лательно, чтобы порядокъ этоть былъ измфненъ, то о томъ сл8- 
дует войти съ ходатайствомъ къ высшей власти. Что же ка- 
сдается просьбы Консистори о замфнв выданнато /Управлешемъ 
28 ная 1885 года указа 0бъ отставкВ новымъ документомъ, 
то въ таковой замфнв не предстоить надобности, такъ какъ на 
сеиъ же указ можеть быть сдфлана надпись о перемёнв семей- 
нато положеня, если этотъ документь представленъ будеть въ 
Управлене. Преосвященный, донося Святфйшему Суноду о выше- 


изложенномь, просить принять надлежащя изуы к устранению 
неправильностей, ветрёчающихся при выдачв нижнимъ чинамъ 
указовъ объ отставкахь по отношеню къ перемфнамъ въ семей- 
номъ ихъ подоженши. Разенотрвъ вышеизложенное, Святьйций 
Сунодъ ое 1888 года опредлилъ: предоставить, Г. Суно- 
дальному Оберъ-Прокурору войти по возбужденному.  Преосвя- 
щеннымь вопросу въ сношене еъ Военным Министромъ, прося 
о послдующемь увЪздомить, р Товарищь. Сунодальнато Оберъ- 
Прокурора въ предложени оть 7 сентября 1888 года, за. № 
4141, объяснилъ, что велфдетв!е сдфланнато сношеня съ Воен- 
НЫМЪ Министромъ, Генералъ-Адъютантъ Ванновевай увфдомилъ, 
что до издамя новыхъ правиль объ учет® нижнихь ЧиНОвЪ 
запаса арыи и флота, обнародованныхь въ собраны узаконенй 
и распоряжений Правительства 1886 года за № 14, увольня- 
емые изъ запаса въ отставку ниже чины получали указы объ 
отстав, служивийе имъ какъ видами на жительство, такъ равно 
и удостовзрешемъ семейнато положеня, въ настоящее же время 
о си снабжаются не ео. & свидфтельствами © выпол- 


удостоввреень семейнаго ихъ положения не служатъ. г. 
также и увольнительные билеты для НИЖНиХЪ ЧиновЪ, ‚причис- 
ляемыхь изъ войскъ въ запасъ, не служатъ видами на житель- 
ство сихъ людей, а потому въ выдаваемыхъ имъ билетахь озна- 
чаетея только, холосты-ли они или женаты, и свфдн1о это бе- 
ретея изъ шруемныхь ‘формуляровъ, составляемыхь `ВЪ. с 
отяхь по’ воинской повинности, при поступлони Одо на, 
службу. Для отклонения“ же недоразум вн, ыы военному "вже 
ству “разьябнено, 410 ВЪ ТВХЪ случаях, Когда отЪ собтояВшт 
ВЪ Запас нижняго чина не поступало ‘никакого Хоументальнато 
задвленЯ объ’ изыбненй въ его’ сомейномь положении, то ВЪ 


Е 


вышеупонянутыхь свидётельствахь, выдаваемыхь при отетавкЪ, 
Должно означаться только: „что по послужному списку, состав- 
ленному въ такомъ-то тоду, значился холостымъ или женатымъ“. 
Такимъ образомъ, выдаваемое нын® свидфтельство о выполненши 
воинской повинности удостовзряеть только прохожден!е военной 
службы предъявителя; слфдовательно, если-бы кто изъ таких 
людей пожелаль вступить въ бракъ, то священникъ обязанъ 
требовать отъ него так1е же документы, как1е, при подобныхь 
обетоятельствахъ, должны быть представляемы везми прочими 
лицами, не бывшими на военной служб. При точномъ соблю- 
дени этого ‘порядка, со стороны священниковъ но можеть вотр%- 
титрся недоразум н, подобно приведеннымъ въ вышеупонянутомь 


6 5 апрёля 
Сунодальномъ опредвлени отъ НЗ года. Соглашаясь съ 


1 пюня 
таковымъ отзывомъ Военнаго Министра, СвятЪйний Сунодъ опре- 
дфляеть: о вышеизложенномъ дать знать къ исполнению по ду- 
ховному вфдомству циркулярными указами. Февраля 28 дня 


1889 тода. 


А 


ПРОГРАМИА 


празднован!я въ предёлахъ Полоцкой епарх!и и въ частности 
въ г. Витебск 50-лВтя возсоединеня уватовъ съ право- 
славною церков1ю въ 1889 году. 


(Утверждена Его Преосвященетвомъ 12-го истекитато марта) 


Торжество праздновашя 50-лЪмя возсоединеня ушатовъ 
еъ православною церковю должно происходить, согласно пред- 
положешю СовЪта Витебекаго Епарх1альнато Свято-Владимрекато 
Братства, утвержденному Его Преосвященствомь 12 февраля, въ 
такъ называемый девятникъ, т. е. въ цевятый четвертокъ по 
Пасхв, имюший быть въ нынфшнемъ году 8 1юня. День сей 
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назначается для празднованя потому, что вошло въ обычай, какъ 
въ нашей, такъ и въ другихъ сзверо-западныхь, бывшихъ ун!- 
атскихъ, епархляхъ ежегодно творить въ оный воспоминане о 
возсоединени. Еще и потому весьма прилично совершать празд- 
нован!е въ упомянутый день, что на оный падаетъь величайний 
изъ праздниковъ католических —праздникъ твла Бож1я, который 
безъ всякато сомнфнйя отпразднованъ будетъ католиками самым 
торжественнымь образожъ. Праздноване БО-льчЧя возеоединеня 
должно происходить въ слёдующемъ порядкЪ: 


7-го Тюня во воВхъ церквахъ Полоцкой епархш имфетъ 
быть поутру отелужена заупокойная литурмя, ‘а послф оной па- 
нихида 0 всВхъ потрудившихея о возсоединени съ православною 
церковю отцахъ и брамяхъ и въ частности о Императорв Ни- 
колав Т, митрополитв ТосифВ, архлепископахъ: Василми, Антони 
и Михаилв, и епископахъ—ФиларетВ и Игнат. 

Въ тоть же день вечеромъ должно быть совершено вее- 
нощное блЪне съ лимею и величан!емъ. 

На слёдующий день, 8 ня, передъ Божественною литур - 
т1ею отцы-настоятели имютъ прочитать краткое сказание о судь- 
бахъ правосламя въ предфлахъь нашей епарх!и, составленное 


по порученшю Совфта Братства, членомъ онато А. П. Сапуно- 
ВЫМЪ. 


Посл литурги, которая должна быть совершена самымъ 
торжественныхь образомъ, иметь быть совершенъ крестный ходъ 
къ р%кЪ, гдВ есть таковая, или къ озеру или въ колодцу, у 
которыхь священно-служале совершаютъ освящен!е воды по чину 
1-го августа. 

Примъчане. Въ тЪхъ ифетностяхь, тд есть по нз- 
сколько церквей, изъ креетныхъ ходовъ каждой церкви 
образуется одинъ общий ходъ, въ которомъ участвують вс$ 
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священнослужители `данной мЪетности, и водоосвящене со- 
вершаеть старший предбтоятель. 

„То освящени воды крестный ходъ, въ томь же порядке», 
шествуеть, обратно ‘до площади, находящейся вблизи храма, и 
священно-служатие совершають. молебное пфнйе  предъь’ иконою 
Спасителя. Во; время цфловаля креста народъ окропляется свя- 
тою, водою и раздаются брошюрки, повфетвующия о судьбахь 
православия ВЪ. предфлахъ нашей епархш. Празднество сопровож- 
дается цфлодневнымь звономъ. 

Примтчатще. Для раздачи поименованныхь брошюрокъ 
‘ученикамь и ученицамь церковно-приходскихь щкодъ, (9- 
| вт Братства Святато равноапостольнато великаго князя 
`Владим!ра озаботится своевременно препроводить оныя въ 


ТОТАЯ 


убВдныя, отдвленя Епарх!альнаго Училищнаго СовЪта. 


Въ г. Витебск, кавъ и въ прочихъ мфетахъ епархии, 
7-го Поня иметь быть совершена во возхъ церквахъ заупокойная 
литургя и посл оной панихида о въ БозВ почившихь 1ерархахь 
и другихь дфятедяхь, подвизавшихся на пользу православя и 
содЪйствовавщихь возсоединеню. отторгнутыхь братьевъ съ пра- 
вославною, церков!ю. 

Шуимъчанще. На торжественной панихидв, имфющей 
быть въ Каеедральномъ с0борв въ 12 часовъ дня, при 
сутствуеть вее градское духовенотво, учаше и учащуеся 
въ духовно-учебныхь заведешяхь, & по возможности и изъ 
другихъ учебныхь заведений. 

Въ тоть же день бдатовЪеть кво военощной начинается 
одновременно во вовхъ церквахь въ 6 часовъ и веенощная со- 
вершается съ литею и величаненъ. 

8-го. Пюня бдатовзеть къ литури открывается также 
одновременно во везхъ церквахь въ 8 часовъ, Предъ началомъ 
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литурти 00, настоятели имВютъ прочитать вышеупомянутую, бро- 
шюрку о судьбахъ правовлавя въ предзлахъ Полоцкой епарх1и, 
5 по окончани литурги изъ всзхъ. церквей шествуютъ крестные 
ходы къ Каоедральному собору и прибывають къ’ м%сту’ назна- 
чешя не позже 11 часовъ. | 


Въ Кабедральномь собор® блатовжеть къ Божественной ли- 
тури ‘начнется въ 91/> чесовъ. Посль пропёмя причастнаго 
однимъ изъ священнослужителей городекихь произнесено будеть 
приличное празднеству слово. По окончани литурми крестный 
ходъ изъ собора соединяется съ приходекими и шествуетъь къ 
рЪк№ для совершеня освященя воды. По возвращен отъ р%ки 
общий крестный ходъ останавливается на площади предъ собо- 
рожь; гх® предъ иконою’ Спасителя совершается блатодаретвенное 
Господу Богу молебетве съ провозтлашенемь положеннаго мно- 
толя. Во время цфлованя креста народъ окропляетея освя- 
щенною водою и’раздаются брошюрки о судьбахъ православия въ 
предфлахъ нашей епарх!и. Празднество сопровождается цвлоднев- 
НЫМЪ ЗВОНОМЪ на КОЛОкОЛЬняхЪ. 

Примъчане. Для запечатлфя въ памяти праздне- 
ства, весьма желательно, чтобы во возхъ учебныхъ заве- 
дешяхъ епархш, особенно въ церковно-приходекихь и на- 
родныхъ. иволахь; устроены были чтешя, инфющя. отно- 
шене, къ воспоминаемому событию. Въ училищахь и школахъ 
можеть быть прочитана упомянутая брошюра, ‘а въ сред- 
НИХЪ учебныхь заведеняхь и статьи собетвеннато' сочинен1я 
гг, учащихъ. 


Въ 6 часовъ пополудни, въ залв Витебской духовной се- 
минари въ присутстви почетныхь попечителей и членовъ Брат- 
отвь Святаго’ равноапостольнато великаго князя Владимра, пред- 
ставителей” отъ’ разныхь учрежден. и городекаго управления, 
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учащихь и учащихся въ семинаруи, имфетъ быть торжественный 
актъ, на которомь пззче архТерейскаго и семинарскаго хора 
пропоютъ тимны: святымъ апостоламъ славянскимь Кириллу и 
Меоодю, святому равноапостольному великому князю Владим!ру, 
въ память чудеснаго избавленя Державной Семьи отъ угрожавшей 
опасности при крушенши поззда 17 октября 1888 тода и на- 
родный— „Боже, Паря Храни“, а членъ Братства преподава- 
тель семинари А. Е. Любиновь прочтеть р№чь о состояи 
православтя на сВверо-западной Росси до и во время унш, о 
возсоединени ушатовъ съ православною церковю въ 1889 г. и 
значени этого событя для церкви и государства. 

Для воспоминаня о великомъ событи, совершившемся пол- 
вЪка назадъ, отъ имени Совфта Братства Святаго равноалостоль- 
нато великато князя Владимра предложено будеть общему 60б- 
раню бралчиковъ ходатайствовать предъ высшимъ Начальствомъ 
0 сооруженши часовни на одномъ изъ видныхъ мёотъ г. Витебока 
и украшенй оной иконами: святителя Николая, святато блато- 
взрнаго великаго князя Александра Невскаго и святаго равно- 
апостольнато великато князя Владим!ра. 


Оть Полоцкой Духовной Консистории. 


Изъ числа поступившихь въ 1888 г. денегь на стипендия 
имени въ Бозв почившато Государя Императора Александра П 
338 р. 46 к. отослано на содержане стипендлатовь за 188%/о 
учебн. тодъ въ правления: Витебекой духовной семинарии 90 р., 
Полоцкаго женскаго училища духовнато вздометва 170 руб. и 
настоятельниц Полоцкато женскаго Спасо-Евфросиневскаго мо- 
настыря 50 руб. для состоящаго подъ ея вфдфемъ женскаго 
училища; & остальные 23 196. 46 коп. оставлены до времени 
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въ переходящихь консисторскихь суммахъ. Всего же съ оста- 
точными въ настоящее время состоить на лицо стиценднаго ка- 
питала, наличными 23 146. 46 коп. и билетами 1900 руб. 
Объявляя ‘0бъ этомь духовенству епархши, духовная Консистор1я 
просить оное не ослаб®вать въ приношени ПОСИЛЬНыХЬ пожерт- 
вованй на, образоване основнаго стиценднаго капитала и въ 
поддержан столь добрато дЪла, клонящатося къ польз» ду- 
ховенства. ч. 


Полоцкая духовная консиетор1я ‘сообщаеть, что прихожане 
Барановекой церкви Велижскаго узла, въ память чудеснато 
снасешя ИХЪ. ИМПЕРАТОРСКИХЪ 'ВЕЛИЧЕСТВЪ съ Ав- 
густЪйшимъ Ихъ Семействомъ отъь угрожавшей опасности 17 
октября 1888 т., пожертвовали 225 рублей на обновлене‘ста- 
рыхъ колоколовъ въ своей приходской церкви съ добавленемъ 
10 пудовъ колокольнато матерала и съ изображенемь на боль- 
шемъ изъ нихъ Св. Блатов®рнато князя Александра Невекаго 
и Св. Равноапостольной Марти Магдалины. 


ОТДЬЛЪ НЕОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 


Отбыте изъ. г. Витебска Его Ирессвященства, Пре- 
освященнаго Епископа, МарЕелла, въ С.-Петербургь: 


17 истекшато апрёля совершена была въ Николаевекомь Ка- 
оедральномъ собор литурт!я и напутственный молебенъ отбывающему 
Владык. Въ храм присутствовали вс учебныя заведешя ду- 
ховнаго вфздомства, женская гимназ1я, начальство, служащие везхъ 
вфдомотвъ и’много других’ лицъ, желавшихъ ‘получить послвд- 
нее. блатословене своего досточтимато Архипастыря. По окончаши 
молебна, ПреосвященнВйший Маркелль вышеть’ изъ алтаря со 
св; крестомъ. Каждый изъ присутетвующихь зналъ, что любве- 
обильный Архипаетырь ихъ вЪ послвднй разъ предотояль нын% 
въ семь святом храмв и въ послвднй‘ разъ блатословляя’ св: 
крестомь, низводиль небесное блатословене‘на оставляемую’ свою 
Полощкую паству: При’ тихомъ и’‘умильномъ напЪзвЪ,” исполняе- 
момъ извчими:’ „НынЪ’ отпущаеши` раб Твоего;’ Влажыко“, по 
слёдовало прощане Архипастыря съ паствой. Описывать его 
нЪтъ надобности, потому что каждый знаетъ, какъ прощается 
отецъ съ любимыми дЪтьии и дЪти съ любимымъ отцомъ. Посл» 
богослужения вс присутствовавиие въ храм собрались въ по- 
кояхъ преосвященнаго, гдз о. Ректоръ Витебской духовной се- 
минар!и, во главз депутащи отъ Совзта Братетва св. Владим!ра, 
произнесь слёдующее: 

„ПреосвященнЪйний Владыко, Милости- 
вый Архипастырь и Отец! 

Во время семилтняго управленя Твоего полоцко-витебекою 
каоедрою, между многими добрыми дЪлами, сдЪланными Тобою 
для духовенства и паствы, возникло учрежден!е, инвющее цфлью 
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заботиться о распространени и утверждени въ предфлахъ налией 
епарх1и релит1озно-нравственнаго просвфщеня въ дух право- 
славной церкви и содЪйствоваль ослаблентю раскола и огражде- 
но православнаго населеня отъ вредныхь вия на нето со 
стороны инославныхь взроисповфдаюй и ученй. Это— любезное 
Твоему сердцу учреждене—есть братство св. Равноапостольнато 
великаго князя Владим!ра, уставъ котораго утвержденъ Тобою 
3-го сентября 1887 года. На воззване Твое, обращенное тогда 
же къ духовенству Полоцкой епархии, а чрезь него и ко всей 
паствв, съ радостшо откликнулись пастыри и мног1е изъ паствы, 
и братство наше вступило въ жизнь чрезъ 2 мёсяца по утверж- 
деши устава его. Немного протекло времени 60 дня отЕрыт1я 
братства, но благодаря Твоей попечительности, оно не мало при- 
несло пользы дфлу религозно-нравственнато просвзщеня въ 
нашей немноголюдной и небогатой матертальными средствами 
епархш. Въ настоящее время у насъ существуютъ 172 церковно- 
приходектя школы, въ числ коихъ 4 двухклассныя, 186 од- 
ноклассныхь и 82 школы грамотноети, & число учащихся маль- 
чиковъ и дфвочекъ простирается до 4.000. Совёть братетва, 
завздующий сими школами, почитаеть для себя священным дол- 
гомъ принести ТебЪ, благостнёйнший Архипастырь, сердечийшую 
блатодарноеть за оставляемое ему наслВд1е и за ту вниматель- 
ность и любовь, съ какими Ты веегда относилея къ намъ— 
членамъ его. Повфрь, досточтимый Владыко, что и мы питаемъ 
искреннзйшую любовь къ Тебф. Лвижимые вю, мы пришли 
проститься съ Тобою и испросить у Тебя, въ напутстве своей 
дВятельности, святительское благословене. Благослови же насъ, 
милостивый Архинастырь! Вдохни въ насъ ту святую любовь и 
преданность къ Матери нашей Православной церкви, Царю и 
Отечеству, какими Ты отличался и отличаешься. Въ память 0 


— 366 — 


достолюбезномь `Тебв ^Полоцкомь епарх1альномъь братств бв. 
равноапостольнато звеликато’ князя Владимра прими оть нас 
сей святый образъ Спасителя нашего Тисуса Христа, для славы 
имени Котораго Ты очень и очень много доселв потрудилея“. 


Вручивь Нреосвященному образъ, о. Ректоръ отъ лица 
служащихь п учащихея въ Витебской духовной семинари. про- 
изнееь слфдующее глубоко-прочувствованное слово: 


„Преосвященнзйний Владыко, 
Блатостнйшй Архипастырь! 


Ни для кого въ Полоцкой епарх!и не протекли такъ не- 
замзтно семь лётъ Твоего пребывания въ ней, какъ для духовно- 
учебныхъ заведенй. Мы—учапие знали, что Ты принадлежишь 
къ числу многоопытныхь педагоговъ и обладаешь обширными 
познаями въ разныхъ наукахъ, но никто изъ насъ не чувст- 
воваль смущеня во время присутствя Твоего на нашихъ уро- 
кахъ и испытаняхь по преподаваемымь нами наукамъ. Мы съ 
радостю ожидали Твоихъ посбщенй, ибо были увфрены въ 
Твоей любви къ намъ и снисходительности къ руководимымъ 
нами питомцамъ. Полное довзр1е, которое Ты оказываль намъ—- 
начальствующимь и учащимъ, заставляло насъ быть исправными 
въ исполнени своихъ обязанностей и усердно заниматься для 
насажденя здравато ученя въ сердцахъ духовнато юношества, 
Результаты нашихъ трудовъ извЪетны ТебЪ по пастырямъ паствы, 
которою Ты съ кротостю и любовю правилъ семь лётъ и ко- 
торую не безъ скорби оставляешь. Мы знаемъ, что Ты никогда 
не забудешь Полоцко-Витебской паствы; знаемъ, что Ты усердно 
будешь возносить молитвы Господу Богу о ней и 0 ея пасты- 
ряхъ, бывшихъ твоихъ сопастыряхъ. ВФримъ, что не забудешь 
въ Твоихъ святительскихь молитвахъь и насъ—учащихъ и уча- 
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щихся въ главномь разеадникв духовнато проевфщеня въ пре- 
дЪлахъ Полоцкой епархи— въ Витебекой духовной семинарии. 
На память о семинар!и, почтительнёйше просимь Тебя, Мило- 
стивый Архипастырь, принять отъ насъ сто книгу (*), по ко- 
торой преемники Господа нашего Тисуса Христа и Его св. Апос- 
толовъ совершаютъ богослужене и сподобляютъ достойныхь бла- 
годати священства. Пусть она при каждомъ богослужеши напо- 
минаеть ТебЪ о насъ, о нашей любви къ Тебз и глубоконъ 
уважении. “ 


По окончани этой р%чи, о. Ректоръ поднееъ Владык® чи- 
новникъ арх1ерейскато служения. 


Во время произнесеня этихъ рЬчей, вез присутствовавшие, 
& равно и самъ Преосвященный Архипастырь, были растроганы 
до глубины сердедъ. 


18-го апр%ля, въ девятомъ часу утра, колокольный звонъ 
во вефхъ церквахъ возвфетиль сбъ окончательномъ отъфздВ на- 
шего Преосвященнаго. Во время профзда изъ дома на вокзалъ, 
на улицахъ, по пути слёдовашя Владыки, люди различных. 
вЪроисповЪданй низко и усердно ему кланялиеь. Ученики муж- 
ской классической гимназ1и густой толной, около воротъ своего 
заведеня ожидали Архипастыря, чтобы получить послёднее Его 
благословене. ЁКъ этому времени на вокзаль желёзной дороги 
собралось все духовенство г. Витебска, начальствующ!е и слу- 
жащ!е всзхь управленй и вВдометвъ, чтобы проводить своего 
любимато Архипастыря. Около 8/4 ч. на вокзаль пр!Вхали: 
Его Слятельство Г. Начальникъ губерши, Г. Вице-Губернаторъ, 
Г. Губернекй Предводитель Дворянства и много другихъ на- 
чальствующихь лицъ, а также и командиръ Ленкоранскаго полка, 


(*) Чиновникь Аржерейскаго служешя. 
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полковникъ Савеловъ; велЪдъ за ними прибыль и отбываюлий 
Архипастырь нашъ, который прямо прослВдоваль въ вагонъ: 

Масса бвобравшейся публики не только православной, но и 
другихь взроисповзданй, не вифщала с0бою помфщене станции. 
Въ чиелЪ этой массы на, вокзалв находились и воспитанницы 
Витебокато женскато духовнато училища; которыя во слезами на 
‘тлазахь и съ великою душевною горестью смотр$ли на своего 
любимаго Отца и Архипастыря. Владыка, со своей стороны, не 
оставлялъ безъ внимавтя дЪтей и сне разъ подходиль въ окну 
вагона, чтобы благословить учащихся. Витебекое традекое духо- 
венство во главв съ своимъ Блаточиннымь  поднеело ‹ бывшему 
своему Архипастырю образъ Христа Спасителя. Ровно въ 9 ч. 
10 м. тихо тронулея позздъ, и Его Преосвященство, ставъ у 
окна ватона, преподаваль свое святительское блатословеше во- 
бравшимся проводить Его. 


Въ г. Полоцк, куда пофздъ прибыль въ 12 часовз дня; 
Владыка вотрёченъ быль на вокзалв вевиъ духовенством, на= 
ходящимея въ город, во глав которато находился Архимандритъ 
Богоявленекаго монастыря Леонтй, и кромВ того на станщи 
присутствовали: настоятельница Спасо-Евфросив1евекаго монастыря 
еъ монахинями, директоръ учительской семинар, смотритель’ и 
учители духовнато училища, ученицы безилатнато женекаго’ учи- 
лища, узздный . предводитель ‚дворянства,  городекой” голова’ и 
многочисленная публика. Лиць’ духовнаго и; прочихь. вЪдометвъ 
Ето Преосвященство принялъ въ ватонф, гдф они и простились 
съ своимъ досточтимымь Архипастыремъ, удостовшимь преподать 


имъ 6в0е прощальное благословение. 
(Вит. Губ. Взд.). 
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Патидесятил8т1е возсоединеюня бфлорусскихь у- 
атовъ, 9) 


(1839—1889). 
(Историческлй очеркъ). 
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Чфиъ ближе‘ подвигалось ушатское дфло къ предначертан- 
ной цвли, тВиъ боле ветрфчало оно отовсюду преградъ и твмъ 
сильнфе огорчало ето дФятелей, выбивавшихея изъ силь подъ 
традомъ направленныхь противъ нихъ интригь и козней латин- 
ской партш. Боле другихъ тяготился такимъ положевмемъ ун1- 
атекаго дфла— душа его— пр. Госифъ, который и письменно, и 
словесно настаиваль на подчинения греко-уатекой коллеги Св. 
Синоду, видя въ секретномз комнтетиь для уматекихь дЗль 
только переходную м$ру, & самыя дЪла считая шаткими и ко- 
‚ леблющимися. При такомъ положеши, которое, по еловамъ пр. 
Тосифа, было для него тягостнымь, & для общаго дла безио- 
лезнымъ, онъ опять рёшилея лично присоединиться къ право- 
славной церкви, о чемъ написаль С.-Петербургскому нитропо- 
литу Серафиму. Когда объ этомъ стало извфотно Государю, отъ 
пр. Тосифа потребованы были свздВтя о причинахъ такой р}- 
шимости. Послздьй изложиль эти причины въ пространной за- 
писк, которая имбла полный успвхъ °). Такимъ образомъ, 
1837 годъ началея заиЪчательнымь собымемъь въ уншатекой 
церкви: въ январз месяц нослёдоваль Высочайший указъ бе- 
нату, коимъ повелфвалось вефми духовными дёлами греко-унтат= 
скаго въроисповзданя завздывать Оберъ-Прокурору СвятВйшато 
Синода съ тВми же правами и на томъ же основани, какъ за 


1) Продолжеше, См. № 8. Изъ Литовскихь Епарх. ВБд. 
2) Запиеки Тосиха м. Литовскаго, т. Т, стр. 712—119. 
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вфдываль ими досель министрь внутреннихъ дфлъ. Это быль 
новый давно желанный для пр. Тосифа шагъ подведеня ушатовъ 
подъ управлене единообразное съ православными. Унатекля дфла 
перешли теперь отъ Блудова къ графу Протасову. „Протасовъ, — 
по словамъ пр. Тосифа‚—былъ не мене блатороднато характера, 
й ежели не столь обширнато ума, какъ Блудовъ, то болве жи-_ 
вато и дзятельнаго. Онъ принялея съ полнымъ рвешемъ за 
ушатское дЪло и заботилея о немъ всю свою жизнь 1. Выда- 
ющинися распоряженяни Протасова въ первый годъ ето управ- 
лешя греко-ушатекими ДЪлами было поручене пр. Тосифу 0боз- 
р№ть свою и часть бфлорусекой епархш и командироване про- 
курора треко-ушатекой коллеми Серно-Соловьевича въ ушатекя 
епархли для дознашя, какъ усифшно приводятся въ исполнено 
ифры правительства относительно введеня православныхь обря- 
довъ въ ушатекихь церквахъ. 


Въ апрлв 1857 года пр. Тосифъ отправился въ ушатек1я 
епархш’ съ твердымь намбренемъь подвинуть тамъ дЪло какъ 
можно ближе къ возсоединенио. “Оказалось, что распоряжешя 
коллеги не вездв были исполнены: въ бфлорусекой епархии 150 
церквей оставалось безъ иконостасовъ и многе изъ подвЪдомаго 
пр: Тосифу духовенства отправляли литургию по стариннымъ 
служебникамъ, а вновь разосланныя книги московекой печати 
лежали безъ употребленя. Въ виду этого тотчасъ-же дано было 
предложение бфлорусской консистори устроить въ шестимфеячный 
срокъ ‘иконостасы и престолы во вефхъ церквахъ, съ тЪиъ, 
чтобы священниковъ, которые не исполнять этого предписаня, 
отр®шать отъ приходовъ. Кром сего, викаршю бЪлорусской 
епархи епископу Василшю (Лужинскому) пр. Тосифъ предложиль 


*) Па са. 108. 
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произвести тщательный оемотръ церквей епархии и побудить 
духовенство энергичн®е вести дЪло къ предначертанной цёли '). 


Что касается позздки Соловъевича, то она также не оста 
лась безъ послёдетый для общато хода ушатекато дфла. Какъ 
и пр. Тосифъ, Соловьевичь имфль возможность мното разъ уб- 
диться, какъ мало прививалиеь въ н%®которыхъ м$етностяхъ рас- 
поряжентя правительства. Докладывая’ о такомъ печальномъ 
положени унатскихь церквей, Соловьевичь предетавилъ графу 
Протасову и соображешя, какъ удобнфе и успши%е доститнуть 
приведеня сихъ церквей въ православный видъ. Протасовъ по- 
ставляль на видъ коллеми так1е безпорядки ушалской церкви; 
митрополитъь Бултакъ, въ свою очередь, вытговаривалъ эти без- 
порядки консистори и всему духовенству °). Такимъ образом, 
еъ одной стороны, ревиз!я пр. Тосифа, съ другой — командировка 
Соловьевича сообщили ущатекому дЪлу сильный толчекъ и дали 
ускоренное движене. 


Въ тонъ-же 1887 тоду сдЪланы были еще. весьма важныя 
распоряжения, имвийя большое значене для греко-ушатскато 
духовенства. Чтобы предотвратить въ семействахъь послёдняго 
сившене унатскаго и латинскаго обрядовъ, воспрещено было 
рииско-католическимь священникамъ крестить и записывать въ 
метрическая книги костеловъ дтей, рожденныхь отъ греко-ун- 
атовъ и_рукопологать во длаконы и священники по греко-ун- 
этсвому вЪдометву такихъ лицъ, жены которыхъ исповздуютъ 
римско-католическую вру, но симъ послЪднимъ представлено 
присоединяться ‚къ греко-ушатскому взроисповзданю. Наконецъ, 


1) Па. стр. 110 и прилож. Руе. Взет. 1864 г., Сентябрь стр. 327 и 
далзе. Римско-католики, конечно, еъ своей точки зря толкуютъ энергиз- 
ныя раепоряжен!я пр, 1осифа. См. О пой у Ро]все, НеЦешиазиа, стр. 175. 

?) Ввет. Европы 1872, Апр. стр. 545—550. 
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вслфдетв1е личнато сотлашеня съ арх1епископомъь Минскимъ Ни- 
каноромъ, пр. Тосифъ сдфлалъ, какъ самъ онъ выражается, 
„новый шатъ сближенмя съ православною церковю—шагъь до- 
вольно смфлый“, —именно, сдфлаль распоражеве о безпрепят- 
ственномь допущеши православныхь священниковъь совершать 
богослужене въ н$которыхъ греко-ушатскихь церквахъ для жи- 
тельствующихь въ тёхъ м%етахъ православныхъ“ '). 


Наступиль 1838 годъ—канунъ развязки латино-польскаго 
узла, извЪетнато подъ именемъ уши. Начало этого года озна- 
меновано смертшо уватскато митрополита Тосафата Булгака. Въ 
одно почти время съ митрополитомъ умеръ и викарлй епископъ 
Тосафать Жарсвй. Кончина означенныхь лицъ въ разематри- 
ваемое время являлась крупнымь фактомь въ жизни уматекой 
церкви, такъ какъ ускоряла рфшене ушатекато вопроса. Каза- 
лось, само время устраняло препятетвя длу возсоединеня и 
въ составъ высшей 1ерархш выдвигало лицъ, вполнз преданныхь 
православю. Пр. Тосифъ получиль теперь мфсто предсЪдателя 
въ греко-ушатекой коллеги, а пр. Василй сдфлалея самостоя- 
тельнымъ правителемь бфлорусской епархии °). Къ этому вуе- 
мени ушатевй вопросъ настолько созрфль, что духовенство ли- 
товской епархи настойчиво просило объ оффищальномъ объяв- 
лени ихъ присоединения. „Греко-ушатекая церковь литовской 
епархи, —писалъ пр. Антовшй (Зубко) графу Протасову, — упо- 
добляется вновь отстроенному зданию, остающемуся безъ крыши... 
То есть, я хочу сказать, Что по моему мн№ншо нужно, дабы 
скорзе послЪдовала Высочайшая воля о присоединени нашей 


*) Зап. Тоесифа, м. литовекаго т. Т, стр. 111. 


2) ТЫ4 т. Г, етр. 114—115; запиеки Василя Лужинекаго, арх. Полоц. 
каго Прав. Соб. 1885 г. евр. етр. 163—165. 
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церкви къ греко-росстйской, сотласно желаншо почти всего ду- 
ховенства“ 1). Чтобы поставить и б%лорусскую епархшю въ по- 
ложене бол№е благопрлятное для возсоединешя съ православемъ, 
изыскана была такого рода мЪра: духовному начальству обфихъ 
унатскихь епархй разрфшено было, по взаимному между собою 
сношеншо, перемфщать священниковъ изъ одной епархи въ дру- 
гую, ч%мъ дана была возможность въ скорЪйшемъ времени на- 
полнить бфлорусскую епархю блатонадежными лицами. При этомъ 
дано было позволене ушатевимъ архереямъ посылать священни- 
ковъ и монаховъ въ православные монастыри великоросс1йекихъ 
губернй, для ближайшаго ознакомленя .съ греко-восточными 
обрядами, съ тВмъ, чтобы они находились подъ непосредствен- 
нЫмЪ начальствомь архимандритовъ тЪхъ монастырей, въ кои 
будуть посланы. Эту ифру епархальное начальство могло при- 
латать и къ твиъ изъ духовенства, которые окажутся неблаго- 
надежными и противодВйствующими видамъ правительства ^). 


Общее предчувств!е близости готовящатося присоединеня 
ушатовъ возбуждало латинянъь ко всевозможнато рода противо- 
дйстямьъ намврено правительства. Безсильная злоба ихъ вы- 
бивалась изъ силь, хотла превзойти сама себя, придумывая 
средетва къ атитащи противъ возсоединеня: „Латинское духо- 
венство, скажемъ словами пр. Го’ифа, съ помфщиками дфлалось 
сывлве и смблфе, Оно совращало ушатовъ келейно и даже уст- 
раиваемыми для сего мисслями. Оно строило своевольно церкви 
и часовни, тд надфялось повредить ушатамъ. Оно употребляло 
въ свою пользу, и часто удачно, отпущенныхь къ нимъ бази- 
манъ, происходившихь изъ латинянъ. Оно иногда доходило до 


*) Пр. 06. 1881 г., Апр. стр. 741. 
3) Взст. Евр. 1872 г., Авг. стр. 560. 
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особенной дерзости. Наприм8ръ, управлявний виленскою епарх1ею 
Микуцей письменно опубликоваль выдуманное имъ Высочайшее 
повелфн1!е, якобы совращеннымь ‘ушатамъ дозволено оставаться 
въ латинств$... Наущаемые латинянами и ободряемые потворст- 
вомъ гражданскихь начальствъ, неблагонамвренные или колеб- 
люш1еся еще духовные изъ уватовъ тоже остановились силе 
и дерзновеннфе, особенно въ б%лорусской епархи "). Но какъ 
ни сильна была крамола латинянъ, какъ ни напряжены были 
ихъ стараня’ повредить предетоящему дфлу, послёднее быстрыми 
шатами безповоротно шло къ своему доброму концу. 


Для наблюдения За ходомъ близившатося къ развязкв ун1- 
атскатго дЪла, графъ Протасовъ въ половинё тогоже 1888 гола 
послать въ ушатекля епархш чиновника Скрипицына. По отзыву 
пр. Тосифа, пофзлка послВдняго была не безвредна. Сама по 
себ она имзла прекрасную цфль, именно, внушить блаторазуже 
гражданскимь и епархлальнымъ начальствамъ. Но Окрипицынъ 
не слишкомъ былъ блаторазуменъ и выболталь многое ‘не только 
чиновникамь, носи латинскимъ помфщикамъ. Такимъ образомъ, 
направлен!е унатскато дфла, бывшее ‘у многихь сомнительным, 
слЪлалось для Везхъ яснымъ и угрожающимъ катастрофою. Этимъ 
объясняется ‘ршительное сопротивленше ‘унатекато духовенства 
по нЪкоторымь м%етностямь бфлорусской епаржи °). о Но’ это 
именно сопротивлене духовенства, подогрфваеное атитащей ла- 
тинской парти и показало пр. Тосифу, ‘что медлительность мо- 
жеть только повредить дЪлу. По этому 1-го декабря 1838 года 
онъ подал записку ©’ необходимости безотлагательно’ присоеди- 


*) Зап. Тосифа м. литовскаго т. Г, стр. 114—115. О поетупкахъ ун!эт- 
скаго духовенства, совершенныхъ несомнЪнно’ подъ вляшемъ латинянъ ем. 
Взет. Евр. 1872 г. Авг., стр. 561-576. 

2) Зап. Тосифа м, литовекаго т. Г, етр. 115—116, 
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нить ушатовь въ православной церкви. Графъ Протасовъ пере- 
даль эту запиеку на разсмотрфве митрополитовъ московскато и 
зтевскато. Обь митрополита раздфляди мнфн!е пр. Тосифа, что 
медлить болфе возсоединешемь уншатовь не слёдуетъь и посему 
обсудили и подробности совершешя и объявления присоединения. 


УТ. 


Наступилъ, наконецъ, памятный 1839 тодъ. Такъ какъ 
къ возсоединенто все было готово, то оставалось только офор- 
мить самый актъ его. Въ виду этого, въ февралВ имЪсяцВ  соб- 
раливь въ городъ Полоцкъ всЪ греко-унатев1е епископы съ важ- 
нЪйшими представителями благо греко-унатекато духовенства. 
Здфеь составленъ быль соборный аклъ--0 возеоединени  унатовъ 
‹ъ православною церковню, а также всеподданн®йния прошеня 
отъ уматовъ,—одно о желани присоединиться, а другое объ 
оказаши уватамь снисхожденя относительно нзкоторыхь я мфет- 
ныхъ обычаевь, нажитыхъ временемъ, но единству церкви не про- 
тивныхь 1). Насталь и день 12 февраля, въ который тогда 
всеросеЙская церковь праздновала недфлю правослазя. ‚Въ 
этоть день пр. Тосифъ служилъ литурмю въ Полоцкомъ Софй- 
скомъ собор. Служеше это отличалось особенностю, ясно ука- 
зывавшею на конецъ уши: вифето папы она литурми были по- 
нинаемы православные патрлархи. Посл литурги, пр. Тосифъ, 
въ сослужени епископовь Василя и Антомя и многочисленнато 
духовенства, совершилъ благодарственный молебенъ о здраыи и 
блатоденстви Государя Императора и веей АвгустВйшей фами- 
ли. Впечатльве, произведенное служешемь въ ПолоцкЪ, описано 
Скрипицынымь въ его донесенши графу Протасову: „12 февраля, 
въ день православя служиль литургию епископь Товифъ, & по- 


*) РазумФется бритье бороды, ношене костюма особаго покроя и проч, 
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томъ вез три епископа служили соборно блатодарственный мо- 
лебенъ, при большомъ стеченш народа; во время всего ботослу- 
женя воспоминаемы были только православные патр1архи, что 
не произвело ни мальйшато неблатопруятнаго виечатлВнтя, & на- 
ружный видъ епископа Антошя '), какъ бы свидфтельствуя о 
тотовности литовской епархши, кажется поколебаль и поелздня 
надежды неблагонамвренныхъ“ °). Лля сохраненя на мет оффи- 
цтальнаго слВда о знаменательномъ факт пребывая въ городЪ 
Нолоцкв трехъ греко-ун!атекихьъ епископовъ, довершившихь со- 
борнымь актомъ возсоединене ушатовъ, записано по журналу 
Консиетори и Правления семинар!и о поефщени ими сихъ при- 
сутственныхь мЪетъ. 

Соборный актъ и вееподданнёйния прошемя уншатовь пе- 
реданы были старшему изъ епископовь—пр. Тосифу, чтобы по- 
слёднй, чрезъ Оберъ-Нрокурора графа Протасова, повергнулъ 
ихь на Высочайшее воззрёне Государя Императора. По вели. 
чайшей важности акта о возсоединеши утатовъ, какъ истори- 
ческато документа, исправившаго роковую ошибку 1596 года, 
считаемъь не лишнимъ привести его въ подлинникВ. Воть въ 
какихъ словахъ изложено было постановлен!е о возеоединени 6%- 
лорусскихъ ушатовъь въ 1889 году. 

„Во имя Отца и Сына и Святаго Духа. 

Мы, блатостю Болиею, Епископы и Священный (0боръ 
Греко-Унатской церкви въ Росейи, въ неоднократныхь совща- 
нахъ, приняли въ разсуждене нижеслвдующее: 

Перковь наша отъ начала своего была въ единств% святыя, 
апостольскля, православно-каеолическля церкви, которая Самимъ 


2) Преосвящ. Антовй къ этому времени отростилъ уже бороду и во- 
лосы и ходилъь въ ряеЪ православнаго духовенства. 
*) Вет. Евр. 1872 г. Сент. етр. 36. 
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Тосподомъ Богомъ. и Спасомь нашимъ Тисусомь Хриетомъ на, 
Восток насаждена, отъ. Востока возйяла м!ру и доселв цфло 
и ноизм№нно соблюла божественные догиаты учешя Христова, 
ничего къ оному не прилагая отъ духа челов ческато вуемудрия. 
Въ семъ блаженномь и превождфленномъ вееленекомъ союз цер- 
ковь наша составляла неразд®льную часть греко-росс1йской цер- 
кви, подобно какъ и предки наши, по языку и происхождению, 
всегда составляли нераздфльную часть русскато народа. Но го- 
рестное отторжене обитаемыхь нами областей оть матери нашей 
Россли отторгнуло и предковъ нашихъ отъ истиннаго каеоличе- 
скаго единеня, и сила чуждаго преобладан!я подчинила ихъ 
власти римской церкви, подъ назвашемъ ушатовъ. Хотя же для 
цихъ и обезпечены были отъ нея формальными актами восточное 
богослужене на природномъ нашемъ русскомъь языкВ, веб свя- 
щенные обряды и самыя постоновлешя восточной церкви, и хотя 
даже воспрещенъ быль для нихъ переходъ въ римское испов$- 
дан!е (яснфйшее доказательство, сколь чистыми и непреложными 
признаны были наши древн!е восточные уставы!); но хитрая по- 
литика бывшей польской республики ‘и [согласное съ нею на- 
правлене мЪотнаго латинскаго духовенства, нетеризвийя духа 
русской народности и древнихъ обрядовъ православнаго востока, 
устремили всЪ силы свои къ изглаждению, если бы ‘можно было, 
и самыхь слфдовъ первобытнато происхожденя нашего народа и 
нашей церкви. Отъ сего сугубаго усиля предки наши, по при- 
нятши уни, подверглись самой бфдетвенной долф. Лворяне, сте 
няомые въ своихъ правахъ, переходили въ римское исповздане, 
& мЬщане и‘`поселяне, не измвняя обычаямъ предковъ, еще. со- 
хранившимея въ уни, терифли тяжкое угнетане. Но. скоро 
обычаи и священные церковные обряды, постановлемя и самое 
богоелужене нашей церкви стали значительно изм$няться, &. на 
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иВото ихъ вводились латинск1е, вовсе ей несвойственные. Греко- 
унатское приходекое духовенство, лишенное средетвъ къ просв}- 
щеню, въ бЪдности и унижени, порабощено римекимъ и было 
въ опасности подвертнуться наконецъ‘ совершенному уничтожению 
или превращению, если-бы Веевышний не прекратить сихъ в*%- 
ковыхъ страдаютй, Возвративъ Россйской державЪ обитаемыя 
нами области-— древнее достояе Руси. Пользуясь столь счает- 
ливымъ собычемъ, большая часть увшатовъ возсоединилась тогда 
же съ восточною православно-каеолическою церковью и. уже по 
прежнему составляеть нераздфльную часть церкви Всеросейскля; 
остальныя же нашли въ блатод®тельномъ русекомъ правительствь 
защиту отъ превозможеня римскато духовенства. Но отеческинь 
щедротамъ и покровительству нынз благополучно царствующаго 
Благочестив йшато Государя нашего Императора Николая Пав- 
ловича обязаны мы нынЪшнею полною независимостью церкви 
нашей, нынёшними обильными средствами къ приличному обра- 
зованшо нашего духовнато юношества, нынфшнимь обновлен!ель 
и возрастающимъ благольшемъь святыхъ храмовъ нашихь, гдЪ 
совершается ботослужене на языкЪ нашихъ предковь и гв 
священные обряды, возстановлены въ древней ихъ чистотВ. По- 
веюду вводятся постепенно въ прежнее употреблене ве уставы 
нашей искони восточной, искони русской церкви. Остается желать 
только, дабы сей древвй боголюбезный порядокъ быль упроченъ 
и на трядущтя времена для всего ушатскато въ Росфи населе- 
н1я; дабы полнымъ возстановлешемъ прежняго единства съ цер- 
ковью Росойскою, си прежшя чада ел могли на лонВ истинной 
матери своей обрести то спокойствие и духовное преуспВяше, 
которато лишены были во время своего отъ оной отчужденя. По 
благости Господней, мы и прежде отдфлены были отъ древней 
матери нашей православно-касолической восточной и въ особен- 
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ности Росойской церкви, не столько духомъ, сколько визшнею 
зависимостью и неблатопруятными событями; нын® же, по нилости 
веещедрато Бота, такъ снова приблизились къ ней, что нужно 
не столько уже возстановить, сколько выразить наше съ нею 
единство. 

По сему въ теилыхъ, сердечныхь молешяхъ, призвавъ на 
номощь благодать Господа Бога и Спаса нашего Т. Христа (Ко- 
торый единъ есть истинная Глава единыя истинныя Церкви) и 
святаго веесовершающато Духа, мы положили твердо и неизм$нно: 


1) Признать вновь единство нашей церкви съ православно- 
каоолическою восточною церков!о и по сему пребывать отнын%, 
купно со ввфренными намъ паствами, въ ‘единомысли со свя- 
тЪйшими восточными Православными патрархами и въ поелу- 
ими СваятЪйшатго правительствующато воеросс1йекаго Сунода. 


2) Всеподданнфйше просить Блаточестив йшато Государя 
'Инператора настоящее намврене наше въ свое АвгустЪйшее по- 
кровительство принять и исполненю онаго къ миру и спасено 
душь Высочайшимь своимъ благоусмотр$нтемъ и державною волею 
спосифшествовать, да и мы подъ блатотворнымь его скипетромъ, 
0 вефмъ русскимъ народомъ, совершенно едиными и неразнетвую- 
щими устами и единымъ сердцемъ славимъ 'Трединаго Рога, по 
древнему чину апостольскому, но правиламъ святыхъ вееленекихъ 
соборовъ и по преданшо великихъ святителей и учителей право- 
славно-каеолическля церкви. 

Въ ‘увфреше чего мы вс, епископы и начальствующее ду- 
ховенство, сей соборный актъ утверждаемъ собственноручныхи 
нашими подписями и въ удостов рене общато на 16 соглайя про- 
чато греко-утатекаго духовенства прилагаемъ собственноручныя 
же объявленя священниковь и моналествующей братш, всего 
тысячи трехсотъ пати. 
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Данъ въ Богоспасаемомъ градф ПолоцкЪ, лфта оть сотво- 
реня м!ра седмь тысячь триста сорокъ седьмато, отъ воплощения 
же Бога Слова тысяча восемьсоть тридцать девятаго, мфеяца 
февраля въ двфнадцатый день, въ недёлю Православя“. 

Подлинный подписанъ Тосифомъ, епископомъ литовскимъ, 
Васимемъ, епископомь Оршанскимь, управ. Бфлорусокой епар- 
х1ей, Антошемъ, епископомъ Брестскимъ, викар1емъ литовской 
епархии и другими важнЪйшими представителями греко-уналекато 
духовенства 1). 

Этотъь актъ и всеподданн®йпия прошеюмя унатовъ 26 фев- 
раля пр. Тосифъ вручилъ графу Нротасову, а послёдюй доло- 
жиль ихъ Государю въ Аничковекомъ. дворцв. 1-го марта Го- 
сударь Императоръ особымъ указомъ повелёлъ Оберъ-Прокурору 
Св. Синода акть и прошемя ушатовъ внести въ Св. Синодъ на 
раземотрВ не и сообразное съ правилами Церкви постановление и 
удовлетворить возсоединяемое духовенство. въ ихъ просьб каса-. 
тельно нажитыхъ временемь обычаевъ. Св. Синодъ, разомотрфвши 
сданныя ему бумати, опредзлемями оть 6 и 13 марта поста- 
новилъ слфдующее: поднести Государю Императору при особомъ 
доклад синодальное дфяне, содержащее въ 660 постановление 
о приняти греко-унатекой въ Роеби церкви въ полное и 6о- 
вершенное общен!е святыя, православно-каооличеекля восточныя 
Церкви и въ нераздЪльный составъ церкви всеросейской. Кром 
того, во всеподданн®йшемь докладв Св. Синбдъ полагаль: а) 
управлен!е возсоединенныхь епарх и принадлежащихъ къ нимъ 
духовныхь училищь оставить нё прежнемь основани впредь до 
ближайшаго усмотрёвшя, какимъ лучшимъ и удобнвйшимь обра- 
зомъ оное можеть быть соглашено съ управлешемъ древле-пра- 
вославныхь епарх; 6) греко-ушатскую духовную коллегю по- 


*) Записки Юсифа м, Литовекаго, т. |, стр. 119—122. 
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ставить въ отношеше къ Св. Синоду на степень московекой и 
трузино-имеретинской Св. Синода конторъ и именовать ве 0%- 
лорусскою духовною коллегею; в) преосвященному Тосифу, епис- 
кому быть предевдателемъ сей духовной коллеги съ возведещемъ 
его въ санъ арх1епископа '). Такое Синодальное дЪян!е 25 марта 
1839 г. въ праздникъ Блатовфщеня при вееподданнёйшемь . 
доклад было поднесено Государю Императору на утвержденте. 
Государь собственноручно блатоизволиль утвердить докладъ та- 
кими словами: „Блеюдарю Бо и принимаю, Николай“. 
(Продолжене слЪдуетъ). 


а ао 


Полоцкаго епарх1альнаго мисс1онера о его мисс1онерской д%я- 
тельности въ январ м8сяц8 1889 года. 

Проведши первую половину января месяца вЪ частныхъ 
домашнихь бесздахъ еъ раскольниками, я во второй половинЪ 
предпринялъ мисе1онерскую пофздку наокраины Р№жицкаго уззда. 
Прибывъ въ село Тискады 16 января, на слёдующ день 
пос№тилъ Тискадскую церковно-приходекую школу. За полтора 
часа я успфль испытать вефхъ ея учениковь и учениць (чис- 
ломъ боле 30-ти) и убфдился, что школа поставлена въ вое- 
питательно-релит1озномъ отношени весьма хорошо. Учитель ея 
г. Оченсновичь очень осторожно и тактично примзняетъ,. одну за 
другою разныя мЪФры, способствующая сближеню именуемыхъ 
старообрялцевъ ?) съ православною церковю. Изъ этихъ ивръ 


1) Вфстн. Евр. 1872 г. Сент., стр. 44—45. Прав. Обозр. 1881 г. апр. 
стр. 144. 

2) За исключешемъ двухъ или трехъ человфкъ, вс ученики Тискадской 
церковно-приходской школы старообрядцы. 
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Я отивчу только главнфйция: 1) Учитель завелъ читать въ школ 
утрення молитвы предъ началомъ учен!я, ибо ученики собираются 
въ школу рано. Молитвы читаютъ ученики поочередно на ана- 
лов, взятомъ изъ церкви и спещально для этой цфли находя: 
щемея въ школ. 2) Ученикамъ внушено должное уважене и 
почтен!е въ церкви и ея священнослужителямъ. Почти всЪ уче- 
ники ходятъ неопустительно въ церковь въ воскресные и празд- 
ничные дни; нФкоторые поютъ на клирос$ и подходятъ для 
лобызантя св, евантеля и креста. По окончани моей бесвды съ 
учениками, всё они, не будучи никВиъ приглашаемы, подошли 
ко мн получить благословене. 3) При объяснеши крестнаго 
знаменя, молитвъ и символа вёры учитель (онъ же и законо- 
учитель) обращаеть вниман!е учениковъ на разности между ста- 
рообрядческииъ и православнымь крестнымь знаменемъ, с1оео- 
божъ чтеня молитвъ и чтешемъ символа вфры и, допуская сво- 
инъ ученикамъ употреблять старообрядческое крестное знамение 
и чтен!е молитвъ и символа вфры, въ тоже время развиваеть 
въ нихъ сознан!е правильности и даже предпочтительноети пра- 
вославнато крестнато знаменя и чтеня символа вёры и молитвъ. 
4) При разеказахь изъ священной истори ветхато и новато 
завфта учитель обращаетъ вниман!е учениковь на тв стороны 
раскола, которыя не согласуются съ ними. Такъ напр., разска- 
завъ о сотвореши Адама и Евы и объ учреждении брака Самииъ 
Бгомь („сего ради оставить человфкъ отца своего и матерь и 
прилфпитея къ жен® своей: и будета два въ плоть едину“. 
Быт. П, 24), подтвержденнаго въ новомъ завфт% Тисусомъ, Хрис- 
томъ („еже убо Богъ сочета, человфкъ да не разлучаеть“ Мо. 
ХХ, 5—6) и возведеннаго на степень таинства церковнато 
(Ефес. У, 32), г. Счененовичь спрашиваеть своихъ учениковъ: 
а веть ли у васъ бракъ и какъ онъ совершается? Ученики от- 
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вфчаютъ, что у нихъ брака ифтъ, но водится такъ: парень 
увозить себф тайкомъ невфету и живетъь съ нею, сколько ему 
хочется, а затВиъ протоняетъ ее и беретъ другую. Учитель по 
поводу этого отвфта объясняетъ ученикамъ, что существующий у 
старообрядцевъ обычай брачиться богопротивень и безнравет- 
вененъ. а 

Этими и подобными мфрами г. Счененовичь довелъ своихъ 
учениковъ до того, что они охотно приняли его предложене 
выучивать наизусть нЪкоторыя м$ета изъ старопечатныхъ книгъ, 
говорящая 0 необходимости церкви, священства и таинетвъ, — 
слВдов., опровертающия расколъ. 

‚ ПослВ продолжительной бесВды съ учениками Тискадекой 
школы, которой они остались замЗтно довольны, я вмЪетв съ 
Тискадскимъ единов®рческимъ священникомъь о. Корнимемъ Лу- 
щинымь отправилея на бесзду въ деревню Костыги, куда забла- 
товременно были приглашены семь раскольническихъ наставниковъ. 
По пути мы посфтили Штыканскую церковно-приходекую школу, 
которая, какъ и Тискадекая, оказалась съ точки зря воспи- 
талельно-религ1озной въ хорошемъь положеши. Учитель и этой 
школы, Митрофанъ Оченсновичь дЪлаетъ попытки къ сближеню 
учениковъ съ православною церковю. Но такъ какъ въ этой 
школз кромВ раскольниковъ значительный проценть учащихся 
составляють католики, то подобныя попытки требуютъ отъ учи- 
теля много опытности и осторожноети, поэтому предпринимаются 
имъ рЪдко. 

Послв непродолжительной бесфды съ учениками, — въ ко- 
торой мною, между прочимъ, было обращено ихъ вниман!е на 
наклеенныя на стфнахъ картинки религюознато содержаня и 
иллюстрированные листы съ выписками изъ разныхъ етаропечат- 
нЫхЪ ЕНИГЪ, свидфтельствующими о необходимости для спасеня 
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человвка божественныхь учрежденй, т. в. церкви, священства 
и таинетвъ,—мы отправились дальше и прибыли въ дер. Вос-. 
тыги въ первомъ часу дня. 


‚ Наеъ ожидали въ домв крестьянина Харламшя Парамонова 
собравииеся сюда наставники: дер. Костыговъ Сампеонъ Пароеевъ 
Синельниковъ, дер. Войнова Артемий Онисимовь Бфляевъ и дер. 
Парамоновки Савва Геормевь (наставникъ дер. Гроверишекъ 
ТГаврилъ Антиповъ Шиеле явился уже въ началв бесЪды); по- 
печители образовавшагося лфтъ 7 тому назадъ, съ переходомъ 
Синельникова изъ дер. Сканделишекъ въ дер. Востыги, Косты- 
товскаго прихода крестьяне—Трифонъ Павловъ Смирновъ, до- 
вольно начитанный старообрядець, и Иванъ Кирилловъ Олесовъ, 
нисколько не начитанный и довольствующйся избитыми общими 
фразами, но имфюлий вляне въ средЪ своихъ собратй, какъ 
человзкЪ богатый, и сотни дв народа. 


Какъ только я съ 0. Корнимемъ вошель въ домъ, онъ 
сейчасъ же наполнился народомъ. Желавиие слушать бесфду не 
могли выЪетиться въ одной, не особенно большой комнат%, пред- 
назначенной для бесфды; поэтому мног!е расположились въ сфняхъ. 
Въ числ слушателей были по преимуществу раскольники, по 
были и православные, даже католики, пруВхавийе сюда за н$- 
сколько веретъ. Замфтно, что белы чфмъ дальше, тфиъ больше 
заинтересовываютъ публику. Напр. Солутонекй волостной стар- 
шина Автусть Андреевичь Унгер», католикъ, выражаль миф 
искренне сожалЪн!е, что не могъ присутствовать на бесвд® въ 
дер. Костыгахъ, такъ кавкъ на этотъ день у него быль назна- 
ченъ сельсклй сходъ, и просиль меня устроить бесВду въ самомъ 
Солуюнекомъ волостномъ правлении. 


При начал бесфды о. Корни съ своимъ псаломщиком 


— 385 — 
* 
и нвкоторыми изъ старообрядцевь пропфли „Царю Небесный“ 
по старообрядчески. Затёнь я открыль бесфду рчью, въ кото- 
рой выразилъ ту мысль, что въ одной бесздВь нельзя обнять 
везхъ излюбленныхь старообрядцами вопросовъ'обрядоваго харак- 
тера, слБдоват., не имвющихъ существеннаго значеня въ д%лв 
взры и спасеня. Поэтому, каждый мисс1онеръ, прежде чёмъ говорить 
объ этихъ ничего незначущихь обрядовыхъь мелочахъ, считаетъ 
нужнымь внушить глатолемымь старообрядцамъ болфе важное, 
именно понят!е о св. церкви Христовой, которая относится къ’ 
различнымъ церковнымъ обрядамъ, какъ частный человзкъ от- 
носится къ своему имуществу или какъ цлое человёческое 
учреждеше къ тмъ лицамъ и вещамьъ, которыя находятся въ 
его распоряжени. Подобно тому, какъ имуществомъ какого-либо 
богача никто не можеть распорядиться, кромВ его самого или 
того лица, которому онъ отпишетъ это имущество по духовному 
завзщаншю, или какъ напр. лицами и вещами, находящимися въ 
распоряжени вашего волостнаго правленшя, никто не инфетъ 
права распоряжаться, кром® самого волостнаго правленшя и лицъ 
и учрежден, коимъ оно подчинено, такъ и церковнымъ доето- 
янемъ никто не можеть распоряжаться и вмышиваться въ д%ла 
церковныя, кромв тзхъ лиць, коимь дана отъ Самого Основа- 
теля церкви власть распоряжаться богодарованными средетвами 
для спасешя вфрующихь. И какъ въ человфческихь граждан- 
скихъ обществахъ и учрежденяхь тв или друйя дВйствя по- 
лучають значене оть того, что совершаются законно поставлен- 
ными и уполномоченными лицами, такъ и въ церкви Божией вс 
богодарованныя средства для спасешя только тогда приновятъ 
пользу, когда совершаются законно поставленными лицами, не- 
зависимо отъ того, достойны они или нётъ: „всяко 60, емуже 
заступати поручено, аще и недостоинь будетз, даръ имать отъ 
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поставленя; и есть се вел!е воистину Бож1я человзколюбя та- 
инство“ ‘(Блат. еванг. Ш-я ч., л. 206). 


Воть почему, брате старообрядцы, заключил я свою рчь, 
вамъ всегда предлагается прежде всето ученме о Церкви Бо- 
‚ жественнаго ея Основателя Господа Тисусь Христа и отцевь и 
учителей церкви. Это для того, чтобы вы не думали, что доста- 
точно исполнять чины церковные, посты и лр. обряды, чтобы 
быть наслфдникани царства Христова; всф эти церковныя при- 
надлежности спасительны только тогда, когда имбюшие ихъ люди 
не отдВляются оть церкви Христовой и ея законныхъ пастырей; 
въ противномъь случаЪ онЪ не только не приносять пользы ихъ 
употребляющимь, но даже навлекають на нихъ Божй тизвъ и 
кару: „ибо вевмъ отлучившимся отъ единения церковнато Богъ 
пророкомъ рече: послю на вы клятву, и ироклену благословене 
валие, и оклену е и разорю благословене ваше и не будетъ въ 
васъ. СирВчь положу клятву на благословение ваше, имже тайна 
совершаема бываетъ, ибо церковь Божля есть, якоже глаголеть 
_ Писан!е, вертоградъ заключенъ, и источникъ запечатлёнъ, и 
того ради невозможно нигдзже тайнв совершатися толико _во 
единости церкви Божия, сяже между соньмищи еретическими 
нЪеть, тогда И тайны ни единыя въ нихъ несть“ (Апост. Толк., 
л. 548 0б.—549). 

Посл этой р%чи я подробно раскрылъ предъ слушателями 
незаконность поставлешя  наставниковъ, которыхъ Номоканонъ 
(л. 57) называетъь за это „горшими нечестивыхъ б%еовъ, во ан- 
гела свЪтла точю преобразующихея, но не сущихъ“,—а также 
низтожество совершаемыхь ими таинствъ и священнод®йствай. 
При раскрытш этихъ мыслей я приводиль въ доказательство 
тв м5ста изъ старопечатныхь книгъ, которыя указаны мною въ 
полугодичномъ отчет о мисслонерекой дфятельности, напечатан- 


пы 


номъ въ №№ 19 и 20 Полоцкихъ Епархальныхь Вфдомостей 
3& 1888 тодъ. Въ заключеше я доказалъ старообрядцамъ, что 
инъ еще не сообщены дары Св. Духа, получаемые взрующими 
въ таинотвз иуропомазаня, и что они, какъ йе муропомазанные, 
не ибтуть быть названы хрисманами (Бол. Кат., л. 9 0б0р.). 


ВойновскЙ наставникъ Артемий Онисимовичь Бзляевъ, по 
поводу моето послфдняго положеня, что у старообрядцевъ нЪтъ 
даровъ Св. Духа, возразиль мнЪ: отець мисс1онеръ! намъ очень 
обидно слышать, что вы говорите о насъ, будто мы не инфемъ 
даровъ Св. Духа. Въ поучеши на Крещене Говподне сказано, 
что Духъ Сватый сходить ма каждаго человзка при крещении. 
Въ подтверждене своей мысли Артемй Онисимовичь прочиталъ 
слВдующия елова изъ Недфльнаго Толковато Евангеля, л. 474: 
„отверзошася небеса, и сниде на крещающагося (Тисуса Христа) 
Духь Святый: даже увфиы яко на всякого человзка крещаю- 
щатгося отверзаются небеса, и призываетъ его въ вышнее жилище. 
Сходить же нань и Духъ Святый, аще ли же и чювотвеныма 
очина невидимъ сый, нЪсть достойно невфровати“. Прочитавши 
эти слова, Артемий Онисимовичь съ чувствомъ самодовольства 
хотвльъ было отойти отъ стола. Но я обтановилъ его такими 
словами: Артешй Онисимовичь! Погоди ликовать. Припомни-ка 
лучше одно мВсто изъ слова св. Тоанна Элалоуста о святомъ 
крещении, которое я читалъ на бесёдВ въ г. Рыжиць 25 сен- 
тября: „якоже мышь огрызуя писмена многащи отъемлетъ обли- 
ченя. Тако и еретицы сш (разумвются Марклониты и Манихеи), 
отрызующе Писане, и ова убо обрёзующе, ова же оставляюще, 
непщують избфжати обличеня. Но и та оставляема показуютъ 
тЪхъ навёть и неистоветво“ (Маргаритъ, 1. 428 и 0бор.). 
Подумай хорошенько, не обличаеть ли и тебя съ этими ерети- 
ками св. Гоаннъ ‘Златоусть. Не уподобляешься ли и ты ныши, 
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отрызуя писашя, и одно читая, & другое пропуская® Тебя со- 
блазнили слова: „сходить же нань и Дуль Святый“, непо- 
средетвенно слёдующия въ вышеуказанномъ поучени послв еловъ: 
„на всякого человфка крещающагося отверзаются небеса, и при- 
зываетъ его въ вышнее жилище“. Слова „еходить же нань и 
Духъ Святый“ прибавлены’ нослф ‘этихь’ словъ во’ 1-хЪ потому, 
что въ св. православной церкви таинство иуропомазаня, въ коемъ 
сообщаются крещенному’ дары Св. Духа; совершается непосред- 
ственно‘ веяздъ, за крещешемъ; а во 2-хъ потому, что’ въ’ ело- 
вахь „на всякаго  человзка’ крещающатося отвёрзаются небеса, 
и призываеть его в’ вышнёе жилище“ и’ непосредетвенно» сл*- 
Дующихъ: „сходить же нань и Духъ Святый“ въ общихъ-чер- 
тахь рибуютен плоды таинствь ирещешя и муропомазания, ко- 
торые дал%е’ изображаются подробнве, подобно тому, ‘какъ Выто- 
писатель въ 27-мъ ст. 1-й гл. ки: Бытя, сказавши кратко о 
сотворени первыхь людей, въ слЪдующей 2-й: тлавЪ, начиная 
65 7-го’ стиха, подробно описываеть сотворене Адама ис Евы. 
А что, дЪйствительно; слова: ›оходить женаньи Духь Святый“ 
указывають именно на таинство мурономазания, & не на, креще- 
не, какъ ты ошибочно думаешь, это‘яено’видно изъ сл дующагто: 
описавши подробно самый’ порядокъ крещешя ‘и’ его плоды, на 
л. 475—476, проповздникъ заключаеть: ‚И Хриету! убо во 
Торданв омывшуся и ‘восходящу, Духь Святый существомъ 
приде. Крещаеши же муромь убо помазують тфло‘видимов; ‚ду- 
хомъ же душу освящають“ (Толк. Еванг., л. 476. 0бор.; при 
чемъ перечисляются самые органы  чувствъ и: члены т$ла, ко- 
торые помазываются муромъ), т: ©. какъ только твло/ крещае- 
маго помазуется св. муромъ въ разныхь частях, тогда. на ‘него 
сходитъ благодать Св. Духа и’ освящаеть” его’ душу. ^ 


Итакъ, брате старообрядцы, сказалъ я, обратившись къ 
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толиф, прочитанное Артешемъ Онисимовичемъ мЪето не подтверж- 
Дает его мысли, будто дары Св. Духа сообщаются человЪву 
я. сажомь крещени. А чтобы еще яснфе доказать, что дары 

в. Луха сообщаются хриеманину не въ таинств Крещеня, % 
въ 0с0бомь таинств® нуропомё8аня (которое во ‘врёшена апосяо- 
ловъ совершалось не чрезь помазане, какъ теперь, а‘чрезъ ру= 
ковозлож6н0) и что, слдов., старообрядцы, надь коими не ‘60- 
5 вертено это таинство, не имфютъ ‘даровъ Св. Духа, я прочиталь 
изъ книги Лян св. Апобтоловъ слёдующее место: ‚находив- 
ииеся въ Терусалимв Апостолы, ‘услышавъ, что Оамаряне приняли 
Слово Божле, послали къ нимь Петра и Тоанна, которые, при- 
шедши, помолились о нихъ, чтобы они приняли Луха Овятато. 
Ибо Онз не сходил еще ни на одною изь Низ) в только 
были они крещены в0 имя Господа Тисуса. Тотла возложили 
руки на нихь, и они приняли Луха 'Овямто“ (Лян. УШ, 
14—17). Видите, браме, сказать я, ‘если бы дары Св. Луха 
сообщались при крещени, то къ Самарянань Не были ‘бы '#0- 
сланы св. Апобтолы Ибтрь и ТоаннЪ. Изъ этого разсваза ‘ясно 
видно, что ни одинъ изъ крещенныхь д1акономъь Филиппом 04- 
марянъ не имфлъ даровъ Св. Духа до тхъ норъ, пока приз 
шедиие изъ Терусалима Апостолы Нетръ и Тоаннъ "® возложили 
на нихъ рукъ и низвели Св. Духа. 


Крестьянинъ дер. Медвфлниковь Тимовей Мелетевъ Кан- 
лаковъ, желая ослабить силу моихъ доказательствъ, возразилъ 
мнЪ: 0. Николай! вы сказали, что Духъ Святый сообщается 
посль крещеня во время муропомазашя. А въ 10-Й главЪ 
квиги ‚Лянй Апостол.“ разсказывается, что когда св. а10е- 
толь Петръ пропов®дываль евантел!е въ дом сотника Ворниля, 
то ‚,Лухъ Святый сошелъ на веъхъ, слушавшихь слово, (ст. 44), 
которые уже послв этого были крещены апостоломь Петромъ 
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(ст. 48). Я отвётилъ: Тимовей Мелетевичъ! Вы страдаете об- 
щииъ у всзхъ старообрядцевь недостаткомъ, который состоитъ 
въ томъ, что вы выхватываете отдЪльныя слова и упускаете изъ 
виду ту связь, въ какой они находятся въ книгв. Чтобы вы- 
вести васъ изъ заблужденя, я вамъ прочту сполна, все м%ето кн. 
Даян, на которое вы ссылаетесь. Вотъ оно: ‚Когда Петръ 
еще продолжаль эту р№чь (т. е. проповфдь о ХристЪ, Его уче- 
ни, чудесахъ, страдаши, смерти, и воскресенш), Духъ Святый 
сошелъ на веёхъ, слушавшихь слово. И вфрующ!е изъ обрзан- 
ныхъ, примедлие съ Петромъ, изумились, что даръ Св. Духа 
излилея и на язычниковъ. Ибо слышали ихъ говорящихъ язы- 
ками и величающихъ Бога. Тогда Петръ сказалъ: вто можеть 
запретить креститься водою тЪмъ, которые, какъ и мы, получили 
Святаго Духа? И велёль имъ креститься во имя Тисуса Христа“ 
(Дзан., Х, 44—48). Ясно, о какихь дарахъ Св. Духа гово- 
рится въ прочитанномь мфотф. Зд№еь разумВются чрезвычайные 
дары Св. Духа (даръ языковъ: ‚ибо слышали ихъ говорящихъ 
языками и величающихъь Бога“, ст. 46), которые сообщались 
не веЁмъ и имфли только временное значене, какъ свидЪтель- 
ство или проявлеюе силы Боялей, дЪйствовавшей въ дл рас- 
пространеня христанства; поэтому они и прекратились, когда 
вфра христанская распространилась и усилилась по веёмъ стра- 
намъ мра. Эти чрезвычайные дары Св. Духа нужно отличать 
отъ тхъ даровъ Св. Духа, которые сообщаются въ таинств 
муропомазаня. Меня вообще крайне удивляетъ вашъ странный 
премъ, брате старообрядцы, ссылаться на исключительные елу- 
чаи, къ вамъ вовсе не подходящ!е. Въ самомъ дфлф: что за 
странное оправдане у васъ? Вамъ доказано, что вы не имфете 
необходимыхь для каждаго хрисманина даровъ Св. Луха, с00б- 
щаемыхь въ таинствв св. муропомазаня, которое у вабъ отсут- 
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ствуетъ. А вы ссылаетесь на язычниковъ, которые еще до кре- 
щешя получали чрезвычайные дары Св. Духа. Окажите по 60- 
вЪети: какая вамъь польза отъ того, что эти язычники получили 
чрезвычайные дары Св. Духа? Что общаго между вами и этими 
язычниками? Чрезвычайные дары Св. Духа, изливийеся на язы- 
ческое семейство сотника Корнилмя, веВхъ присутетвовавшихь при 
проповзди вв. апостола Петра убфдили въ томъ, что это семей- 
ство угодно Богу и можеть ветупить въ св. церковь Христову; 
и апостоль Петръ безъ веякато смущения рфшился присовокупить 
ето къ св. церкви чрезь крещене и т№мъ положиль начало 
вотупленю въ св. церковь язычниковъ. А вы, бр. старооб., са- 
мопроизвольно отдвливиИеся и отдвляюниеся отъ св. церкви 
Христовой и чрезъь то лишающеся даровъ Св. Духа, ищете себ 
защиты у первыхъ христанъ изъ язычниковъ. Неужели они бу- 
дуть отвфчать за ваше отступлене отъ церкви. 


Въ толи поднялся шумъ. Чтобы пристыдить шумящихь, я 
обратился къ нимъ съ вопросомъ: скажите, что ваеъ побуждает 
шумть и кричать? не вфра ли ваша такова, что правота ея 
можеть быть доказываема шумомъ и криконъ? Крикуны устыди- 
лись и успокоились, говоря: отець Николай! взра не заставляеть 
кричать, мы по усердлю кричимъ. 

Я отвфчаль: воть въ томъ-то и б$да, что на дурное вы 
усерлны, & на доброе лЪнитесь. Отвфтьте же мнЪ по усердтю 
на слфдуюние вопросы: 1) почему у ваеъ, старообрядцевъ, при 
елиности богослужебныхь обрядовъ (а вЪиь вы сущноеть вЪры 
христ1анской, повидимому, полатаете въ обрядахъ: 8) самое наз- 
ван! ваше „старообрядцы“, какъ вы любите называть себя, ука- 
зываеть на ваше неразумное пристраете и привязанность къ 
обрядамъ ип 0) вы гордитесь соблюдешемъ именуемыхь старыхъ 
обрядовъ (хотя нассамомъ дЪлЪ они болфе поздняго происхож- 
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ден!я, чЪиъ обряды, употребляемые св. православною церков!ю) 
и употреблешемь исключительно старонечатныхь книгь’и на 
этомъ основываете свою надежду на спасен1е), со времени вашего 
отпаденя отъ’ православной греко-росс1йской церкви появилось 

безчисленное множество толковъ, совершенно различныхь между. 
60600? Образоваше въ старообрадчествв многихь враждебныхъ 
другь другу толковъ ясно свидЪтельствуеть о томъ, что оно 
стоитъ не на твердомъ пути. Самъ Христоеь сказаль: „всякое 
царство, раздёлившееся само въ себЪ, опустВеть ‘ (Ме. ХИ, 25). 
Воть почему лучшие изъ старообрядцев, усматривая въ распа- 
деши старообрядческаго общества на мног!е враждебные другъ 
другу толки признакъ его непрочноети и свидфтельство нака- 
заня Господня за противлеше св. православной церкви, разры- 
ваютъ связь съ прежде любинымь ими старообрядчествомь и 
покоряются церкви, которая призываеть къ общению съ собою 
вефхъ заблуждающихея. 2) Если ваши предки при патр!арх% 
Никонв; предпринявшемъ исправлен книгъ, отпали отъ церкви 
ради сохранен!я именуеныхь старыхъ обрядовъ и старопечатныхь 
кНИГЪ, полагая въ нихъ все свое спасеме (да и вс вы, брате 
старообрядцы, въ, этомь отношени согласны съ своими предками, 
отпавшими отъ церкви при патр. НиконВ; вы часто говорите: 
мы спасемся первыми книгами; старопечатными книгами спаслись 
древнерусск!е святители. (Я уже неоднократно доказаль вамъ, 
что книги по 066% не иогутъ спасти челов$ ка. Человзкъ можетъ 
спастись только тогда, когда исполняетъ все написанное въ евя- 
щенныхь книгахъ. Если же онъ, имя книги свящ. писаня, 
учить и поступаеть противно книтамъ, то онъ получить отъ 
Бога большее наказане, чёмъ тотъ, вто вовсе не имфетъ этихъ 
книг и н6 вФритъ имъ. Самь Господь сказалъ: „рабъ тотъ, ко- 
торый зналь волю господина евоего, и не быль готовъ, и не 


дфлаль по волё ето, битъ будетъ много. А который не зналъ, 
и сдВлаль достойное наказаня, битъ будетъ меньше" (Лук. ХП, 
47—48). Между тЪиъ старообрядцы, читая въ содержимыхь 
ини свящ. книгахъ слова ВЪчной Истины: „еще не снЪет6 плоти 
Сына человёческаго, ни шете крове Его, живота не имате въ 
себъ (Тов. УТ, 53), лукаво успокоиваютъ себя: это когда-то 
было, а теперь негдв взять истиннаго причастя и т. д. Свящ. 
книти не помогутъ такъ лукаво и богопротивно мыслящимъ), то 
во имя чего дЪйствовали и дфйствуютъ основатели различныхь 
толковъ, выдавая только себя и своихъ посл дователей за право- 
вфрныхь христанъ, а вебхъ остальныхь своихъ собратй, ратую- 
щихъ за тЪже книги и обряды, за как1е и они сами, называя 
еретиками и другими позорными именами. Наконецъ, 3) почему 
вы не только чуждаетесь своихъ собратй не одного съ вами 
толка или соглас1я, но даже гнушаетесь нзкоторыхъ изъ своихъ, 
одного съ вами толка? Л разумВю ваше лукавое учене 0. чаш- 
кахъ рабскихъь и ифекихъ. Т. н. у васъ рабсв1е не сообщаются 
въ пищв и пити съ мрекими. Бросьте вы горделивое‘раздфле- 
н16 нА чистыхь (рабскихъ) и нечистыхъ (м1рекихъ). Послушайте, 
что говоритъ св. апостоль Павелъь: „для чистыхь все чисто; а 
для оскверненныхь и невЪзрныхь нфтъ ничего чистаго, но осквер- 
нены и умъ ихъ и совесть“ (Тит. Т, 15). Св. Товниъ Злато- 
устъ толкуетъ эти слова такъ: ‚якоже болящему вся нескладна 
недуга ради, такожде и скверну разуму вся нечиста бываютъ. 
Брашно убо не нечисто есть, умъ же ихъ и совфеть нечиста; ‘и 
_сотворять нечиста брашна своимъ неразуменъ“. (Толк. Амост., 
л. 947). Посл сего я хотВль было обратить внимане своихъ 
собесфдниковъ и слушателей на одинъ нелёиый и сифиной.обы- 
чай, существующий у прихожанъ нЪкоторыхъ раскольническихъ 
приходовъ, —вытекающий изъ’ опасеня, какъ бы не оскверниться 
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В: заключающийся въ, томъ, что когда во время обфдаь входить 
КЪ НИМЬ кто-либо изъ непринадлежащихь къ ихъ моленной и 
перекрестится, то они выливаютъ всЪ находянуяся на стол 
кушанья. Этотъ странный обычай служить самой лучшей иллю- 
стращей только что прочитанныхь словъ вв. Тоанна Златоуста. 
Но не успфль я окончить описане этого комическато неразум- 
нато обычая, какъ послышались изъ толиы голоса, силявииеся 
заглушить разоблачене ихъ сгранныхъ суев8 ру: отецъ мисетонеръ! 
вЫ укоряете насъ за то, что мы различаемъ чашки и но Ъдимъ 
вмВетв съ тфми, кои. не принадлежать къ нашему толку. А 
ваши священники разв лучше дфлаютъ, когда работають ВЪ 
воскресные дни (причемь выдфлился одинъ громклй теноръ: когда 
я быль въ бурлакахь, то видфлъ, какъ священники сами въ 
воскресные Дни работаютъ) и Фдятъь и пьютъ 60 вефми, даже 
католиками? 


Я отвфчаль: во 1-хъ, наши священники, Здяшуеси пьющ!е 
в0`везми, не’ разбирая ‘чистыхь и нечистыхъ . (чтол вы лицемврно 
допускаете), ^ руководствуются‘ вышепрочитанными словами» св. 
апостола Шавла: „вея’ чиста чистым“; ‘а ‘во Я-хъ, что касается 
валиего ‘осуждешя православныхъ. священниковъ въ. томъ, что 
они’ работаютъ по ‘праздникамъ, то на это ‘я вамъ скаку: цфль 
наших ‘мирныхь собесздованй состоить въ томь, чтобы уяснить 
истинную христанекую вфру и ел заповзди или предписаня, 
т. 16/10; как’ должно жить по’ закону; а выс въ» зациту своихъ 
странныхь, даже ботопротивныхъ обычаевъ, возведенныхъ въ. васъ 
за степень закона, представляете’ существующия ‘у правовлавныхь 
исключительныя дфйслвтя, на которыя вс православные смотрятЪ, 
какъ на дфйств1я незаконныя, гр®ховныя. Но если вы затово- 
рили о’ поступкахъ, ‘недозволенныхь христанскимъ закономъ, то 
я спрошу’ васъ: ‘что грховнЪе: работать какую-либо добрую ра- 


НО 


боту въ праздничный или воскресный день или красть чужую 
собственность, убивать людей, что нервдко замфчается въ ва- 
шихъ обществахъ? „Лицемвръ! вынь прежде бревно изъ твоего 
глаза, и тогда увидишь, какъ вынуть сучекъ изъ глаза брата 
_ твоего“ (Ме. УП, 5). А чтобы вы знали, какой тяж! грхъ 
принимаете на свою душу, осуждая священниковъ, то я напомню 
вамь 121-е правило Номоканона (при Потребник$): „яко не 
достоитъ просту человзку укорити священника, или запрщати, 
или поношати, или клеветати, или обличати въ лице, аще негд% 
и истинна суть. Аще же постигнетъ с1е сотворити простолюдинъ, 
сирзчь простый человЪкъ, да есть анаеема, и да изтнанъ будетъ 
изъ церкви, отлученъ бо есть отъ Святыя Троицы, и посланъ 
будетъ въ Подино м%ето. Писано бо есть: князю люд своихъ 
да не речеши зла. Такожде и настоятеля безчествуяй“ (Номо- 
канонъ, л. 35). 

Замфтивъ, что наставникъ Савва Егоровъ что-то говоритъ 
вЪ полголоса, я обратилея къ нему съ вопросомъ: не желаешь 
ли что-либо сказать по поводу прочитаннато. Онъ отвфчаль: я 
заштатный '), а потому не мое дфло говорить. 

Повторивъ кратко содержане беды, я объявиль её за; 
конченной. Въ заключене было проифто „Достойно есть“. Бе- 
сВда продолжалась боле 4-хъ часовъ. Слушателей было около 
200 человзкъ. 

Бесвдой мноме остались довольны. Напр. сотеклй деревни 
Судари Яковъ Вареоломеевъ на бесВдЬ прямо выказалея: если- 
бы у насъ была церковь, то я быль бы радъ, т. е. съ радосто 
присоединилея бы къ церкви. Безъ сомнфшя, эту мыель, ясно 


1) Савву Егорова незадолго предъ этой беевдой прихожане намфрены 
были удалить отъ наставничества и, кажется, уже удалили. Поэтому-то онъ 
и назвалъ себВ «заштатнымъ», 
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высказанную 'Вареоломеевымъ, ›вознаютъ . мнот{е старообрядцы, но 
тольколоткрыто не высказывают ее, боясь осужден!я со стороны 
своихь фанатическихь собрат й. Въ доказательство справедли- 
вости моего предположеня я сошлюсь на попечителя ВКостыгов- 
скато ‘прихода крестьянина Трифона Павловича ‘Смирнова, ко- 
торый' однажды товорилъ писарю Солутонской волости Григор 
Васильевичу Б%ляеву: я читаль сочинене Ливанова: ‚;Расколь- 
ниБи и  обтрожники“ *), и убфдился, что у наеъ есть недостатки 
это каждый изъ насъ сознаетъ; только мы свылаемея одинъ на 
другаго, & потому не ‘идемъ въ церковь. 
По ‘окончани бесфлы въ разныхь кружкахъ по 10 и боле 
человёкъ происходили ‘частныя разсуждешя по поводу содержз- 
я бесфды. Одни товорили, что. все раскрытое на бед спра- 
ведливо, » потому слдуеть идти въ церковь, а друге повторяли 
многократно опровергнутое избитое положене: каждый должень 
умирать въ 10й’ взр%,; въ какой родился. Во время этихъ раз- 
сужденй Костыговекай наставникъ Самисонъ Паровевичъ Синель- 
никовъ отвель въ сторону о. Корнимя Лущина и благодарилъ 
его за то, что на бесЪдВ была разъяснена тяжесть гр%ха осуж - 
деня священниковъ. Чтобы понять такой, повидимому, странный 
поступокъ Синельникова, нужно имзть въ виду во 1-хъ, что. вс 
наставники безноновщинске называють себя духовными отцами, 
попами и даже прямо священниками; а во 2-хъ то, что Синель- 
никова иногда укоряютъ за ето незаконное сожительство съ 


1) Это. прекрасное единственное въ РоссЁи полное сочинеше о раскол и 
сектантахъ въ четырехъ большихъ томахъ, заключающихь въ себЪ слишкомъ 
2466 стр.,—знакомлщее насъ съ истор!ею секте и раскола въ Росёи и `разоб- 
лачающее предъ нами всЪ сокровенпыя тайны ихъ обрядовь и темныхе дфлъ 
„Преображенскаго и Рогожекаго кладбищь“ и вообще всфхъ сектъ и соглаей,— 
можно достать вь Москвф, въ книжномъ магазинв ©. И, Леухина за 8 руб., 
вмфсто прежней цфны 13 руб. 
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одной дЪвушкой еще въ бытноеть' | его наставникомъ въ дер. 
Сканделишкахъ 3. 

° Когда слушавиие беевду  разошячсь и ‘остались ‘только. род- 
ственники и прятели хозяина, дома Харалалиця Парамонова, 
вефиь намъ были предложены чай и закуска. _За трапезой со- 
бесфдники были откровеннфе, чфиъ на публичной бесвдь. Н%ко- 
торые изъ нихъ прямо сознались въ необходимости для епасеня 
церкви, священства и таинствъ и придерживаются своего ‘толка 
только привычкв къ старин%. 


а будетъ). 


*) Это послЪднее ‘обстоятельство, говорятъ, и было одною изъ главныхъ 
причинъ, побудившихъ Синельникова перейти изъ дер. Сканделишекъ, гдЪ онъ 
собтбяль настАВНикомъ около 95 лётъ, въ ‘дер; Кости: Ваброй’иричиной его 
перехода, в®'Бостыги было ‘то соображеше; что, около Кослыговъ сосредоточи- 
лись самые богатые прихожане бывшаго Сканделишскато прихода, напр. Три- 
фонъ Павловичъ Смирновъ, Иванъ Кирилловичь Олесовь и‘др,, оть которыхъ 
и хотВлось поживиться завистливому Сами ‘сону Пароеевичу (купившему еще до 
перехода въ ’Бостыги пбрядочное имбше). Самъ Синельниковъ ясно указываеть 
эту вторую причину своего перехода въ Костыги, называя прихожанъ Сканде- 
лишской моленной ‹«мякиной, хряпой» и т. п. имбёизми, указывающими` на’ ихъ 
равнительную б%дность. 
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Въ канцеляри Архепискона Тверскаго про- 
даются слфдующя книги: 


Письма Филарета, митрополита Московскаго и Коломен- 
скаго къ Высочайшииъ Особамъ и къ разнымъ другимъ лицамъ, 
въ 9-хъ частяхъ (1820—1867 т.т.): собраны и изданы СаВ- 
ВО, архепископомъ Тверскимъ и Кашинскимъ. Тверь, 1888 г. 
(ГТУ. 207+342 стр.). Цна 3 руб. 25 коп., съ пересыл- 
кою 8 руб. 50 коп. 

Его #6. Письма къ покойному арх!епископу Тверскому 
Алекслю (1843—1867 г.), изд. СаВВОтО, арх!епископомъ Твер- 
сокииъ. М. 1883 г. ПФна 1 руб. 50 коп., съ пересылкою 
1 руб. 75 коп. 

Указатель для обозрёвйя Московской патртаршей риз- 
ницы, сост. САВВОТО, арх!епископомъ Тверскимъ, изд. \, съ 
приложенемь ХУ’ таблиць фотографическихь снимковъ съ зам - 
чательн®йшихь предиетовъ ризницы и съ объяснительнымъ сло- 
варемъ. М. 1883 г., въ 4 д. листа. Пфна 3 руб. 50 коп. съ 
пересылкою 4 рубля. 


РОСКОШНОЕ ИЗДАНГЕ. 


Большая Хромо-фото-литографическая точная копа съ знаме- 
нитой картины художника А. А. Иванова 


„ЯВЛЕНЕС ХРИСТА НАРОДУ". 


С подлинника, хранящилося в5 Московскомь Публич- 
номз Румянцевскомь Музеумь. — Офомныхь размъровъ хромо- 
фото-литорафя, художественно исполненная, — Пояснитель- 
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ный историко-бозрафическй ‘текств составлень И. 9. Ток- 
маковыма. 

- Картина „Явлеше Христа Народу‘‘, ямсанная жудож- 
никомь А. А. Ивановымь в5 течене тридцати лЬтЪ, — сдълала 
итлую эпоху вь русской живописи; знаменитые художники 
какз-то: Ёрамской, А. Праховь и мноие друие. нашли, что 
означенная картина болфе проникнута. истинно-религознымъ 
духомъ и вфрнЪе,. въ, историческомъ отношении, библейскому 
характеру событий, чье «вс. доселль извъетныя зафаничныя 
картины ‘ц иллюстрации тодобнало ‘рода; чё исключая и Доре. 

_Н. В. Гоюль в свдемз знаменитбмь этюодъ’ д картин: 
‚Явлене Христа Народу“ раскрыль ` Нам ‘вела ^ ибтинно- 
русекало и, православнало_ творчества Иванова и указаль на 
нею, како на ллаву русской живописи; это. эке подтверждает» 
и А. Праховь в8 статьь. своей: Матераль. для, борафеи 
А. А. Иванова (жур. „Пчела“ за 1875 ъ. № 23 и Л 24). 
Равно какз о помлнутой картинь были вполнль сочувствен- 
ные отзывы вв журналаж ‚Воскресный досуз“ 1867 %. № 
231 и „Иллюстрированная недъля“ 1874 з. `Нелзя так 
же не указать и на отзывь Архимандрита Феодора о кар- 
тинь Иванова СПБ. 1859 %. 

ЦБна хромофото-литографической картинф: „Лакирован- 
ная на бума —1 р. 50 коп., на холетьъ 9 р. 50 коп. да 
пересылку и упаковку на скалкь 50 коп. Подписавииимся на 
10`щ боллье `экз.— 20% ‘уступки. 

А дресъ: Москва, Масницкая, магазинъ церковныхъь утварей 
Сытовы сыновья, соб. домъ, 


—400 — 


СОДЕРЖАНТЕ. 

Отд ль оффищальный: 1) Списокъ лищъ духовнаго званя, 
удостоенныхъ Св. Синодомъ наградъ ко дню св. Пасхи. 2) Указъ 
(8: Синода. 3) Програмиа празднован1я продогониаро юбилея. 
4). Отъ Полоцкой духовной консистории, 

Отдёлъ неоффищальный: 1) Отбыте алаваЮ Мар- 
келла изъ Витебска въ С.-Петербургъ. 2) Пятидесятиле возсо- 
единен!я бфлорусскихъ ушатовъ (историчесвй очеркъ). 3) `Отчеть 
епархальнаго миссонера о его мибсюнерской‘ дфятельности‘ въ 
январ$ м$сяцф 1889 года. 4) Объявлен. 


Редакторъ, Ректоръ еминари Протоерей Г. Пичета. 


ии 


Печатать дозволяется. 5 Мая 1889 `года. 
Цензорь Священникъ А. Боюмобовъ. 


ии 


Витебскъ. Типо-Литографя Г. А. Малкина. 


